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ZAVAZNE STANOVISKO

Vyrokova cast

Méstsky urad Sumperk, odbor vystavby, oddéleni statni pamatkové péce, jako
mistné a vécné prisluSny organ statni pamatkové péce ve smyslu § 29 odst. 2
zékona ¢. 20/1987 Sh., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisti
(dale jen ,zakona o statni pamatkové péci“), obdrZel dne 5.12.2024 Zadost
zadatele, kterym je Mésto Sumperk, ICO 00303461, nam. Miru ¢.p. 364/1, 787 01
Sumperk 1, kterého zastupuje na zakladé plné moci i Jifim Frysem, FRYS —
stavebni projekce, ICO: 10644334, Langrova 12, 787 01Sumperk, o vydani
zavazneého stanoviska v souladu s § 14 odst. 1 zakona o statni pamatkové péci,
ve VEci:
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udrZovacich praci - celkové opravy stfech Pavlinina dvora (mimo severni
kridlo), Hlavni tfida 22, Fialova C.p. 342/1, §umperk - nemovita kulturni
pamatka muzeum s aredlem parku, tzv. Pavlinin dvir, rejstrikové ¢islo
USKP CR 26786/8-1278, na pozemku st. p. 184/1, 184/4 a 184/5 v katastralnim
uzemi Sumperk.

Podle § 14 odst. 1 a 3 zakona €. 20/1987 Sh., o statni pamatkové péci, v platném
znéni, dle ustanoveni § 149 odst. 1 a § 136 zdkona ¢. 500/2004 Sh., spravni rad, v
platném znéni (dale jen ,spravni rad“), vydava spravni orgdn toto zavazné
stanovisko:

Prace: udrZovaci prace - celkova oprava strech Pavlinina dvora (mimo severni
kridlo), Hlavni trida 22, Fialova C.p. 342/1, §umperk - nemovita kulturni
paméatka muzeum s aredlem parku, tzv. Pavlinin dvir, rejstiikové ¢islo USKP
CR 26786/8-1278, na pozemKu st. p. 184/1, 184/4 a 184/5 v katastralnim tzemi
Sumperk, spocivaji dle predloZené Zzadosti doplnéné dne 20.1.2025 a PD pro
povoleni zdmeéru "Oprava strechy jihovychodniho kfidla Pavlinina dvora,
Fialova 1a, 787 01 Sumperk", zprac.: Jifi Frys - stavebni projekce, Langrova 12,
787 01 Sumperk, Fijen 2024, ve: vyméné stresni krytiny a s ni spojenymi
souvisejicimi pracemi (vyména cdsti bednéni a klempirskych prvki, stdvajicich
stresnich vylezii, doplnéni snéhovych zachytdvaciiy) na vsech kridlech Pavlinina
dvora vyjma kridla severniho (byvaly pansky diim — kryto bridlici a cdstecné
plechem). Misto stavajicich sedych azbestocementovych a vldknocementovych
sablon bude pouZita sablona z barevného legovaného hlinikového plechu o
velikosti 29 x 29 c¢cm, v barvé antracitu. Skladba stresni konstrukce je nove
navrzZena s odvetravanou mezerou 40 mm s odvétranim u hrebene zdviZenym
hrebenem s pouZitim typového hrebendace. Soucdsti nové krytiny je také osazeni
snehovych hdkii v plose strechy a trojradych stresnich zachytdvacit snéhu nad
vstupy objektu, navyseni protipoZdarni stény formou nadbetonovdni, osazeni
novych stresnich vylezii a odvétrdani kanalizace objektu. Stdvajici stresni svody z
TiZn budou nahrazeny svody ze stejného plechu jako je navrZena krytina, tedy z
hliniku, v barve antracitu. V ramci vymeény stresni krytiny ma byt provedena také
revize stavu bednenti a pripadnd vyména poskozenych casti, kdy je pocitano s cca
40 % vymeénou tohoto bedneéni, realizace praci bude probihat postupné, dle fin.
moZznosti vlastnika;

Strana 2 7z 15



jsou z hlediska zajmu statni pamatkové péce pripustné v celém rozsahu
dle predloZeného zaméru.

Oduvodnéni

Méstsky urad Sumperk, odbor vystavby, oddéleni statni pamatkové péce, jako
mistné a vécneé prislusny organ statni pamatkové péce, obdrzel dne 5.12.2024
z4dost Zadatele, kterym je Mésto Sumperk, ICO 00303461, nam. Miru ¢.p. 364/1,
787 01 Sumperk 1, kterého zastupuje na zakladé plné moci i Jifim Frysem,
FRYS - stavebni projekce, ICO: 10644334, Langrova 12, 787 01Sumperk, o
vydani zavazného stanoviska v souladu s § 14 odst. 1 zakona o statni
pamatkové péci, ve véci udrzovacich praci - celkové opravy strech Pavlinina
dvora (mimo severni kridlo), Hlavni trida 22, Fialova C.p. 342/1, §umperk -
nemovitd kulturni pamdatka muzeum s aredlem parku, tzv. Pavlinin dvdr,
rejstiikové ¢islo USKP CR 26786/8-1278, na pozemku st. p. 184/1, 184/4 a 184/5 v
katastralnim uzemi Sumperk. Dnem ndsledujicim po dni podani bezvadné
Zadosti bylo dle § 44 odst. 1 spravniho radu zahdjeno rizeni. Spravni organ si
dne 10.12.2024 vyzadal vyjadreni odborné organizace pamatkové péce.
Zastupce NPU pozadal dne 18.12.2024 o prodlouZeni lhity k poskytnuti
vyjadreni, tato byla prodlouZena do 10.1.2025. Vyjadfeni NPU bylo zasldno
8.1.2025 (doruceno dne 10.1.2025). Nasledné spravni organ vyzval Zadatele k
vyjadieni se k podkladim ve stanovené lhlité a soucasné naridil ve véci ustni
projednadni. V ramci seznameni se s podklady spravni organ od Zadatele
obdrZel prohldSeni o zméné rozsahu praci s tim, Ze z plivodné zamyslené
vymeény krytiny pouze nad jiznim a jihovychodnim kridlem dojde k vyméné
nad vSemi kridly mimo severniho s tim, Ze rozsah souvisejicich praci je ve
stejném charakteru jako u pavodné planovaného niZz$itho rozsahu praci. S
ohledem na zménu zameéru si tedy spravni organ vyzadal nové vyjadreni
odborné organizace. K zamySlenym pracim se nové pisemné vyjadril zastupce
NPU, 1.0.p. Olomouc pod ¢. jednacim NPU-391/5939/2025 dne 5.2.2025.

Na zakladé podnétu NPU, . o. p. Olomouc ze dne 4.3.2025 piezkoumal
nadrizeny spravni organ Krajsky urad Olomouckého kraje, zavazné stanovisko
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organu I. stupné a na zdakladé zjisténych skuteCnosti rozhodl ve zkracené
prezkumném rizeni tak, Ze zavazné stanovisko ze dne 20.2.2025 C,j.
R/2024/79342/16 zrusil. Na zakladé vySe uvedenych skute¢nosti pravni organ
vydal nové zavazné stanovisko, ve které zhojil nedostatky predchoziho
zavazneého stanoviska, uvedené v rozhodnuti nadfizeného spravniho organu.

NPU ve svém vyjadieni uvedl: "Jak jiZ bylo sdéleno v piedeslém pisemném
vyjadreni tykajicim se vymény krytiny pouze nad jihovychodnim kridlem
avlinina dvora (vyjadreni ze dne 8. 1. 2025 ¢j. NPU-391/112053/2024) i na
osobnim jednani konaném 7. 1. 2025 (protokol o ukonu pamatkové péce -
zamér/ tizeni/ ¢j.: 7/2024/88248 /| R/2024/79342 [/ R/2024/79342/8), vyména
stavajici stre$ni krytiny z azbestocementovych a vlaknocementovych Sablon na
kulturni pamatce za krytinu z hlinikovych Sablon, tedy novodobou imitaci
starSich krytin, v€etné vymeény klempifskych prvkl, neni z pohledu dopadu
zaméru na kulturné-historické predmétné stavebni pamatky vhodna. Jeji
pripadnou realizaci by totiZ doSlo k proméné pamatky, jeji vérohodné a
ustalené podoby, a k provedeni uprav, které by podstatnym zptisobem zasahly
do jeji autenticity. Z divodu zdsady vérohodného ztvarnéni materidlu a zasady
kontextudlniho pfistupu v pamatkoveé péci je nutné u streSni krytiny zvolit pro
danou oblast typicky a tradi¢ni materidl. Zdlraznujeme, Ze trvanlivost stfeSni
krytiny a jeji naroky na naslednou udrzbu nejsou pro pripusténi této krytiny z
hlediska zajmi statni paméatkové péce rozhodujici a nemohou tak byt ddvodem
pro jeji pripusténi. V této véci také uvadime, Ze od pocatku jednani zastavame
konzistentni negativni postoj v uZiti novodobé hlinikové Sablony u
urbanisticky, architektonicky i historicky dlleZitého objektu (kulturni
pamatky), a to predev$im z dlvodu zdkladniho a principidlniho poZadavku
pamatkové péce na zachovani materidlové autenticity streSniho plasté a
autenticity dochovani vizudlniho pusobeni stfeSniho plasté paméatkové
chranéného objektu. Vyménou stavajicich azbestocementovych (eternitovych)
Sablon a jejich novéjSich alternativ — vlaknocementovych Sablon, dojde dle
naSeho nazoru k umensSeni kulturné-historické hodnoty objektu, bude
naruSena materidlova autenticita streSniho plasté, a dojde k negativnimu
zasahu do vérohodnosti provedeni vnéjsiho plasté pamatky (k jeho zfalSovani).
Upozornujeme také na odliSny proces starnuti novodobého materialu
(legovany hlinik) oproti plivodnim historickym materidliim, ¢imz pamatka do
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budoucna ztraci nejen na své vizualni autenticité, ale také se zmensSuje jeji
dokumentarni funkce. VlIaknocementova krytina predstavuje alternativu starsi
azbestocementové krytiny, kterd se stala v Sumperku diky zaloZeni zavodu na
vyrobu eternitu v roce 1909 nejrozsSifenéjsi krytinou, a je ji dodnes.
Azbestocementova krytina tak v Sumperku ve velkém p¥Fipadé nahradila starsi
palené krytiny (vétSinou se jednalo o bobrovku ve dvojitém Kkryti — stejné jako
u FeSeného objektu hospodarské casti Pavlinina dvora), bridlicové krytiny c¢i
pripadné zinkovy €i ocelovy plech, které béhem 19. stoleti a pocatku 20. stoleti
nahrazovaly starsi krytiny spalné. Bridlicové a posléze eternitové strechy byly
tradi¢né kryté tzv. moravskym zplsobem kryti s okrajovymi lemovkami pii
hrebeni, stycich stfeSnich rovin a okapnim okraji stfech. Azbestocementova
Sablona se v regionu pouziva vice nez jedno stoleti a ma tak zde sveé lokdalni a
historické opodstatnéni. Z tohoto dvodu je eternitovd/vldknocementova
Sablona, dnes chapana jako historickda, a s regionem velmi spjata krytina.
Naopak pouziti hlinikové Sablony nema v regionu zadné historické
odGvodnéni. Krytina a klempitské prvky vyrobené z hlinikového plechu nejsou
po materidlové strance doloZenou historickou stavebni konstrukci ani pro
dany objekt a ani pro tizemi historického jadra mésta Sumperka. Hlinik jako
krytina — konkrétné Alukryt (tedy hlinikova krytina jiného tvaru i velikosti) —
se zacal pouZivat na uzemi Olomouckého kraje az ve druhé poloviné 20. stoleti,
a to z divodu nedostatku kvalitni tradiéni krytiny, kdy byl pouZivan jako
provizorni feSeni havarijnich stavli s hlediskem jeho nésledné nahrady
historicky adekvatni krytinou, jakmile bude tato krytina dostupna. Pri
pripadném pouZiti hlinikové krytiny a klempitskych prvkid by se tedy pro
danou pamatku a prostredi jednalo o nevérohodnou upravu falSujici jeji starsi
autenticky vzhled. Co se tyCe konkrétni zde navrzené hlinikové Sablony o
rozmeéru 29 x 29 cm, jedna se o vyrobek, ktery se na ¢eském trhu objevil teprve
v nedavné minulosti. Kromé narusSeni materialové autenticity streSniho plasté
dojde .také k naruSeni dochovaného autentického vizualniho pisobeni
streSniho plasté, jelikoZ s vyménou krytiny souvisi také osazeni novodobych
stteSnich prvkd jako je odvétranistireSniho plasté typovym hiebenacem,
osazeni snéhovych hakl v celé ploSe stfechy, vyvedeni odvétrani kanalizace
(jeZ ani neni bliZe specifikovano, v jakych mistech se ma nachdzet — tedy zda a
v jaké mire se bude pohledové uplatiiovat). Takovéto dopliky v ramci
celistvého stfesniho plasté mohou poskodit jednotnost a vizudlni plsobeni
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sttrechy kulturni pamatky. Z pohledu naroku na zachovani autenticity a
vérohodnosti vnéjsSiho plasté dané kulturni pamatky tedy nelze s navrzenym
vagné specifikovanym reSenim souhlasit. Jednalo by se o upravy a o prvky,
které se v takové podobé na stfechdch pamatky v minulosti nikdy
nevyskytovaly nebo které by se — v pripadé nehodné, bliZze nespecifikované
realizace - na pamatce nemusely ¢i nemohly uplatiiovat. Opétovné
upozornujeme, Ze hlavnim cilem pamatkové péce je hledisko zachovani
veSkerych hodnot stfech v jejich autenticité, priCemZ jde nejen o dochovani
materidlového vyjadreni stfech (autenticity materidlu), ale i o dochovani
vizudlniho plsobeni stiech (autenticity vzhledu). Tato kritéria predloZeny
navrh podle naseho nazoru prili§ nezohlednuje. Ve vysledku se bude jednat o
vizudlné vyraznou, neautentickou a ahistorickou upravu streSniho plasté.
Historicky adekvatni (tradi¢ni) Kkrytinou pro danou historickou stavebni
pamatku, doloZenou na jejich strechach, jsou Sablony bridlice, které se na
objektu vyskytovaly jeSté na pocatku 80. let dvacatého stoleti, a tato krytina je
tak spojend se soucasnou podobou streSniho plasté, ktery definuje velké
mnoZstvi vikyTd, stejné tak 1ze pouZit Sablony vlaknocementové krytiny, které
se na objektu v soucasnosti nachdazi, samozirejmé ve formatu a zptsobu kryti
doloZeném na objektu. Dalsi krytinou, o které lze diskutovat, je palena taska
typu bobrovky, ktera se na objektu a v uzemi, taktéz historicky vyskytovala.
Pripomindame zde tezi Benatské charty, Ze nové materidly a technologie se
mohou pri obnové architektonického dédictvi uplatnit teprve v okamziku, kdy
se tradiCni prostfedky ukazaly nedostateCnymi, a to v daném konkrétnim
piipadé nenastalo. UZiti odpovidajicich tradi¢nich materidld a postupli ma v
pamatkové péci vyznam samo o sobé pro uchovani stavebni tradice. Pro kazdy
materidl jsou charakteristické a nezaménitelné urcité optické vlastnosti a
zplsob starnuti. Zména materidlu se tak nutné projevi i ve vzhledu vnéjsiho
plasté, coz ma ve vysledku negativni dopad na kulturné-historické hodnoty
chranénych statkd. Dale upozormiujeme, Ze potenciondlnim uZitim této
novodobé krytiny na kulturni pamatce (navic na pamatce nachazejici se v
centru meésta a ve vlastnictvi mésta) se v oCich verejnosti prohlubuje a utvrzuje
precedentni situace, kdy je tato krytina, tedy novodoba hlinikova Sablona,
vnimana jako legitimni a adekvatni, historicky vérohodna streSni krytina,
vhodna ke kryti stfech u kulturnich pamatek. Tato problematicka situace tak
do budoucna problematizuje a komplikuje dalSi jednani s verejnosti a volbu
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hlinikové krytiny na jinych objektech kulturnich pamatek. Pokud bylo v
nedavné dobé chybné a bez rddného zdlvodnéni pripusténo pouZiti takového
druhu ahistorické krytiny, pak podle naseho nazoru neni mozné odkazovat na

vvvvvv

podrobit kritické reflexi a naddle jiZ nepripustit, aby se podobna pochybeni
opakovala, protoZze v opacném pripadé by pri multiplikaci takovych
nevhodnych uprav hrozilo, Ze kulturni pamatky prijdou o své zakladni kvality,
dokumentarni a kulturné-historické hodnoty. V této véci citujeme z rozhodnuti
Krajského uradu Olomouckého kraje, odbor sportu kultury a pamatkové péce
ze dne 4. 7. 2019 (¢j./sp.zn.: KUOK 57635/2019 // KUOK/50471/2019/0SKPP/685):
sJe-li posun v nazoru statni pamatkové péce, na uziti novodobych prvkd
pochopitelny a odtvodnitelny, mizZe se spravni orgdn od dosavadni praxe
odchylit. (...) Zde nutno uvést, Ze benevolentni postup uplatiiovany v minulosti
u jinych staveb, nemiZe byt precedentem v dalSich fizenich.“ Obdobny vyrok
je uveden také v rozhodnuti Krajského uradu Olomouckého kraje, odbor
sportu kultury a pamatkové péce ze dne 31. 1. 2024 (¢j./sp.zn. KUOK 20211/2024
/| KUOK/140414/2023/0SKPP/685), kde je FeSena témér analogicka situace jako
zde - tedy vymeéna stavajici vlaknocementové Sablony za nové navrZenou
hlinikovou Sablonu - a argumentace organu statni pamatkové péce o pouZiti
této hlinikové Sablony z dliivodu jejiho povoleni na jiné kulturni pamatce v
minulosti je zde jednoznacné vyvracena. ,Zdsada, aby pri rozhodovani
skutkové shodnych nebo podobnych pripadli nevznikaly nedivodné rozdily, je
zasadou legitimniho oCekavani a vychdazi z toho, Ze rozhodl-li spravni organ
urcitou véc za urcitych podminek urcitym zplisobem, mél by vSechny dalsi
podobné piipady rozhodovat obdobnym zplisobem. Jednd se o jednu ze
zdkladnich zéasad vztahujici se na vSechny formy spravni ¢innosti organt
vefejné spravy. Ze zdkazu libovilile a neodlivodnéné nerovného zachazeni (viz
Cl. 1 véta prvni Listiny zdkladnich prav a svobod) vyplyva princip zasadni
vazanosti spravniho organu vlastni spravni praxi v pripadé, Ze mu zakon dava
prostor pro uvazeni, pokud se takova praxe vytvorila. Zaroven je ale nutno vzit
v uvahu, Ze ne kazdé rozdilné posuzovani obdobnych situaci musi byt nutné
libovilli a neod@vodnéné nerovnym zachdzenim. Odchylit se od urcité spravni
praxe, jeZ se pripadné vytvorila, totiZz spravni orgdn miiZe, avSak zdsadné
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pouze pro futura, z raciondlnich diivodli a pro vSechny pripady, kterych se
praxi zavedeny postup spravniho organu dotyka. Pokud bylo v neddvné dobhé
pripusténo pouZiti takového druhu ahistorické krytiny, nelze do budoucna
odkazovat na obdobnost situaci, nebot v ramci legitimniho oCekavani nelze
uznat takovy postup, ktery by si vytkl za cil umenSeni hodnot predmétné
kulturni pamatky. To znamena, Ze spravni orgdn nemusi nadale dodrzovat
svoji predchozi nezdkonnou spravni praxi, i kdyZ nebyla relevantné napadena
¢i jinymi mechanismy uvedena do souladu se zdkonem, ale mliZze dodrZovat
takovou spravni praxi, ktera se pohybuje v mezich prostoru pro uvazeni, jez je
mu zakonem dana.“

Aredl kulturni pamatky Pavlinina dvora se Sady 1. maje byl ptivodné areal
rozsahlého predméstského zemédeélského dvora ze zacatku 19. stoleti,
prestavény na muzeum v historizujicim slohu, se Sady 1. maje, které vznikly
spojenim plvodniho parku se zahradou vily Doris. V Sedesatych letech 20.
stoleti byl dvir, zejména jeho hospodaiska cast v takovém stavebné
technickém stavu, Ze meélo dojit k jeho CasteCné demolici. K zachrané objektu
doSlo diky skuteCnosti, Ze zde od padesatych let vyuZivalo vétSinu prostor
muzeum. V roce 1966 byla v zdpadnim kiidle, které mélo byt pivodné
demolovano, vybudovana velka vystavni sifl. VyuZzivani prostorti paivodniho
hospodarského dvora pro potreby muzea (tehdy Vlastivédného ustavu), tak
vedlo k z&chrané objektu, ktery byl plivodné kvili svému Spatnému stavu
urcen k demolici. Pozdéji byla s ohledem na Spatny stav zborena jizni ndrozni
cast vychodniho kridla a jizni kridlo, které bylo prebudovano k potfebam
stavajiciho kulturniho domu, jehoZ vystavba probihala v letech 1976 az 1980.
Postupné béhem 70. a 80. let minulého stoleti probihala rekonstrukce podkrovi
vychodniho a zapadniho kridla, ktera je spojena také s vyraznou zmeénou
hmoty stavby danou osazenim velkého poctu vikyia s valbovou stiiSkou,
prostory nasly novou funkci v podobé kancelari a dalSich provoznich prostor
pro potreby muzea a kulturniho domu. StfeSni konstrukce zapadniho,
vychodniho a jizniho kridla: jedna se o sedlové strechy, kryté kombinaci
eternitovych a vldknocementovych Sablon o rozméru 30 x 30 cm (podkladem je
drevéné bednéni a asfaltovy pds), na kterych je v pravidelném rytmu osazena
fada vikyrid s valbovou stiiSkou, klempiiské prvky z titanzinku. Prosvétluji a
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kridlo (konkrétné jeho cast odliSend parcelnim ¢islem — parc.¢. 184/4) bylo nové
vystavéno (zbourano 1978, kolaudace 1982). Ve snaze udrzet jednotny raz
prostoru dvora se i jeho architektura hmotou priblizila ostatnim dvéma
hospodaiskym kiidlim. Nové byla pii rekonstrukci do jizniho kiidla vloZena
stfedni prosklena ¢4st, ktera umoziiuje prihled do tzv. rajského dvora. Stfecha
hlavni budovy Sumperského muzea (severni kfidlo) byla na zakladé starSiho
stavu v minulosti nové pokryta bridlici. Stfechy hospodarského dvora pred
rekonstrukci podkrovi (tedy cca do konce 60. let minulého stoleti) byly kryté
palenou taskou typu bobrovka ve dvojitém kryti (viz fotodokumentace z
archivu NPU, detaSované pracovi§té v Sumperku). Pii upravé podkrovi
souvisejici s vestavbou vikyrl byla palend krytina vyménéna za piirodni
bridlici. Snaha o jednotny koncept pojeti celého byvalého hospodarského dvora
je patrna také z faktu, Ze bridlice byla také na pocatku 80. let minulého stoleti
krytinou zvolenou na stfechu znovu postaveného jizniho kridla (viz
fotodokumentace z archivu Vlastivédného muzea Sumperk). Postupem c¢asu
byla bridlicovd krytina na pavodnich hospodatrskych kiidlech objektu
nahrazena Sedou eternitovou Sablonou a posléze doplnéna Sablonou
vlaknocementovou.

Komplex Pavlinina dvora predstavuje vyznamny historicky, architektonicky i
urbanisticky prvek mésta. Pfedmétem ochrany je zachovani pamatkovych
hodnot, které tvori autentické hmotové a materidlové feSeni hodnotné
architektury v historizujicim slohu. Ke kulturné-historickym hodnotam
nemovité kulturni pamatky patri jeho architektonické a urbanistické zaclenéni
do zastavby obce, dochovand hmota, ptivodni svislé a vodorovné konstrukce,
stfeSni plvodni Kkonstrukce vcetné krovu a vnitini dispozice, dobové
odpovidajici vizudlni pisobeni strech vcetné jejich materidlového feSeni
(autenticita dochovani vizudlniho plsobeni a autenticita materidlu),
materidlové reSeni celého plasté budovy a fada uméleckoifemeslnych detaild
(dochovano predevsim u severniho kridla byvalého panského domu). U nové
postavené casti jizniho kridla Pavlinina dvora (parc.¢. 184/4) patfi ke kulturné-
historickym hodnotam predevsim objemové a architektonické pojeti této casti
stavby, tedy primarné hmota a plast objektu, respektujici a navazujici na
hmoty, tvaroslovi i materidly okolnich starsSich kridel.
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PredloZeny navrh feSi udrzovaci prace - celkovou opravu stfech Pavlinina
dvora (mimo severni kridlo), Hlavni tfida 22, Fialova C.p. 342/1, Sumperk -
nemovitd kulturni pamdatka muzeum s aredlem parku, tzv. Pavlinin dvir,
rejstiikové ¢islo USKP CR 26786/8-1278, na pozemku st. p. 184/1, 184/4 a 184/5 v
katastralnim uzemi Sumperk.

Spravni organ se pii posouzeni zaméru se zavéry NPU neztotoznil a rozhodl
tak, jak je uvedeno ve vyroku zdvazného stanoviska. NPU sice uvedl jaké jsou
kulturné-historické hodnoty pamatky, dale vSak neuvadi, jak budou tyto
hodnoty konkrétné navrzenymi pracemi negativné dotCeny. Obecné uvadi
pouze zasah do materidlové autenticity, pricemz tato je sama o sobé v daném
pripadé spornd. V minulosti bylo na kryti stfech jednotlivych ¢asti Pavlinina
dvora pouZito nékolik riiznych materidli — keramické tasky bobrovky, piirodni
bridlice a imitace bridlice v podobé osinkocementovych Sablon a nasledné
vlaknocementoveé Sablony. Posledni jmenované typy krytin vsak jiZ v minulosti
byly voleny pouze jako nahrazky krytiny z prirodni bridlice, jednalo se tedy o
upravu ,falSujici jeji starSi autenticky vzhled“. Pro obnovu stfeSniho plasté
byly ze strany NPU pFipustény 3 materialové alternativy — 1. keramicka taska —
bobrovka ve dvojitém kryti; 2 — prirodni bridlice; 3 - vlaknocementova
Sablona. V pripadé prvnich dvou materidld je jedna o tradicni historické
materialy, jeZ sice mohou podporit materidlovou autenticitu, ale jejich pouziti s
ohledem na vysokou hmotnost a nutnost splnéni pozadavkt CSN na zptisob
provedeni streSniho plasté, by vyZadovalo nemaly zasah do stavajici
konstrukce krovu (zesileni stavajici konstrukce krovu, vloZenim novych prvki
z oceli, popr. prilozek, ¢i provedeni zcela nové konstrukce krovu). Statické
posouzeni soucasné konstrukce krovu neni mozné s ohledem na to, Ze vSechny
konstrukce jsou skryty a rovnéz neni zcela mozné urcit presné konstrukeéni
spoje jednotlivych prkl, které by bylo moZné podrobit dodate¢nému
statickému posouzeni). V pripadé posledniho materialu by zdsah do krovu
nebyl z hlediska zatiZeni nutny, ale stale by se jednalo pouze o krytinu falSujici
starsi autenticky vzhled, byt hojné historicky uZivanou (déle neZ 100 let) a do
jisté miry jiZ v oblasti ,tradi¢ni®, jak uvadi NPU. Spravni organ se v daném
pripadé zabyval uvahou, co vedlo v minulosti vlastnika k vyméné relativné
kratce pouZité krytiny z prirodni bridlice, jejiz Zivotnosti by méla vyrazné
presahovat 50 let, ale kterd byla ménéna cca po 15 letech od poloZeni. Nabizi se
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dva davody. Bud se jednalo o natolik nekvalitni materidl, ktery vykazoval
zasadni poSkozeni nebo dochdzelo vlivem aplikace této tézké Kkrytiny, bez
adekvatni upravy konstrukce krovu, ke statickym porucham, které vedly k
rozhodnuti nahradit tento téZky materidl jinym, spliiujicim poZadavek na
omezeni pritiZzeni konstrukce vlastni hmotnosti streSniho plasté. Poslednim
spiSe spekulativnim diivodem by mohla byt aplikace dostupné stie$ni krytiny,
ktera se vyrabéla v misté, a proto bylo v dané dobé Zadouci vhodné "podporit"
ekonomiku a socialistické hospodafreni mistni firmy. Tato alternativa se vSak
jevi jako nejméné pravdépodobnd. Bohuzel zadnou z vySe uvedenych uvah
spravni orgdn nebyl schopen prokazat a doloZit z historickych prament a
dostupnych podkladd.

Co se tyCe nutnych novodobych konstruk¢énich reSeni — provedeni skladby
strechy s odvétravanou mezerou a odvétranim této mezery v misté hiebene a
dale osazeni odvétravacich prvkd ZTI nad urovni stfeSniho plasté, musi
spravni organ konstatovat, Ze se nejednd o specifikum pro navrzeny typ
hlinikové krytiny, ale poZadavky vyplyvajici z technickych norem a predpisd,
které jsou béZzné u vétSiny skladanych streSnich Kkrytin dostupnych na
soucasném trhu, za predpokladu Ze maji byt poloZeny nad prostory, které jsou
vyuzivany a neslouZi pouze jako plda. Tzn. Ze i v pripadé pouZiti
vldknocementové $ablony (jak pripousti NPU) by bylo nutné provést tuto
novodobou skladbu s odvétravanou mezerou. Pouziti snéhovych zabran v
omezené mire pouze nad provozné vytiZzenymi komunika¢nimi useky pak
vychdazi z nutnosti zajistit bezpecné uzivani stavby bez ohrozeni Zivota a zdravi
osob i1 majetku. Dané reSeni (skladby strechy s odvétravanou mezerou) je
nezbytné s ohledem na druhotné vyuziti ptvodnich pldnich prostor ¢asti
hospodarskych kridel Pavlinina dvora, ze kterych byly v 70. a 80. letech
minulého stoleti vybudovany prostory vyuzivané jako kancelare, dilny ci
depozitare. Tento zasadni, dnes jiZ, historicky zasah do celistvosti, materialové
podstaty a hmotové autenticity, v soucasné dobé vyzaduje aplikaci FeSeni, ktera
déle generuji nutnost pouziti takovych materiald a technologii, které budou v
disledku znamenat zachovani pamadatky jako celku, byt za cenu urcitého
kompromisniho reSeni.
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Hodnoty kulturniho dédictvi a pamatek je nutno chapat nejen v podobé diléi
ochrany, ale predevSim v podobé celkové, kterd je danymi jednotlivymi ¢astmi
tvorena. Nékteré z téchto Casti se mohou vice uplatnit na vyrazu a vnéjsi
podobé pamatky, jiné predstavuji jeji nedilnou soucast a maji predevsSim
konstrukéni charakter. Pro nemovité kulturni pamatky jsou vSak velmi
dilezité zakladni stavebné konstrukéni c¢asti staveb, jako jsou zaklady, nosné
svislé i vodorovné konstrukce a streSni plast. Dojde-li k poSkozeni nékteré z
téchto elementarnich ¢asti, miiZe to znamenat v disledku fatalni nasledky pro
pamatku jako celek. Dochazi-li k poskozovani stavby deStovymi srazkami, at uz
vlivem pouziti nekvalitni stfeSni krytiny, Spatné navrZenym stavebné-
technickym reSenim ¢i nekvalitné provedenou realizaci, vZdy mtiZe v disledku
dojit k ohrozeni dalSich historickych hodnot a autentickych soucasti pamatky.

S ohledem na vySe uvedené skutecnosti se spravni organ neztotoznil s ndzorem
NPU, Ze trvanlivost a naroky na naslednou udrzbu nejsou pri rozhodovani o
pripusténi navrhované upravy relevantnim argumentem. JiZz v minulosti byla
prijata mnoha feSeni, kterd nebyla z hlediska béZné pamatkové praxe
standardem, ale z hlediska zachovani kulturné historickych hodnot, sehrala v
daném pripadé zasadni roli. V oblastech byvalych Sudet, které byly vidy
alternativnich pristupd, dnes jiZ mnohé pamadatky ani neexistovaly. Lze se
rovnéZ diivodné domnivat, Ze pokud by jiZ v minulosti existovaly alternativné
materidly, které by svou zivotnosti a rovnéz i dalSimi vlastnostmi vyhovovaly
pozadavkiim pamadatkové péce, byly by jiz diive hojné uZivany.
Osinkocementova Sablona prestavovala v dobé svého vzniku materidl, ktery
vSechny tyto pozadavky splnoval (jednalo se o relativné levny a v misté
dostupny material, ktery splnoval i pozadavek na trvanlivost a stalost; svym
tvarem, velikosti Sablon a barevnosti do jisté miry imitoval prirodni bridlici).
Novodobé pozadavky na ekologickou produkci vSak zapricinili, Ze jedna z
podstatnych sloZek, ktera hrala rozhodujici roli praveé v trvanlivosti materialu,
musela byt odbourana. Soucasné vyrdbéné vlaknocementové Kkrytiny jiz
vykazuji zna¢nou miru v omezeni Zivotnosti, jsou nestalobarevné a krehké, a
proto jejich obliba z fad vlastnikii nemovitosti i zhotovitell praci vyrazné klesa
(coZ potvrzuje vice nez 20 leta praxe spravniho orgdnu). Vlaknocementova
krytiny s obchodnim nazvem Eternit Dakora pouzivana v uplynulych cca 25

Strana 12z 15



letech, preferovana pracovniky NPU, kterd byla dfive vyrdbéna v Némecku se v
soucCasné dobé jiZ nevyrabi. Némécky vyrobce Eternit AG produkuje pouze
krytiny v provedeni vinovek. VlIaknocementova Sablona Dakora je v soucasné
dobé na trhu pod nazvem Eternit cedral, pfiCemZ minimalni sklon strechy je
30°, Sablony se pokladaji primarné na latovani a dle montdzniho navodu se na
strechy s vlaknocementovymi stfeSnimi deskami se bez vhodnych opatfeni,
jako je napft. pouZiti stfeSnich Zebfikdi nebo pokryvacskych leSeni, nesmi
vstupovat. (Pokud existuji montazni dily, jeZ vyZaduji pravidelnou udrzbu, jako
napr. solarni nebo ventila¢ni zarizeni, je nutné zapotfebi montaz systému
pochtiznych rostli podle predpisti BG.) Zaruka na material je dle vyrobce: 10 let
na vodonepropustnost a mrazuvzdornost vyrobku. Obnova kulturnich
pamatek je z hlediska finan¢nich nérokl jednou z nejndkladnéjsich, a proto se
1 vlastnici pamatek uchyluji k feSenim, jez predstavuji zaruku zhodnoceni
nemalé finan¢ni investice kompenzované pouZitim kvalitnich materidld. Ne
vZdy lze ale pouzit tradi¢nich prirodnich materiald, jeZ by nejlépe vyhovovaly
jak poZadavklm na kvalitu, tak hlediskim pamatkové péce, a to predevsim z
technickych divodd. Mnohdy neni moZné realizovat pamatkové vhodnéa
reSeni, nebot bychom museli soucasné odstranit znehodnocujici upravy z
minulosti, které dnes vSak dohromady predstavuji funkcni celek.

V ramci posouzeni dopadu navrhovanych praci na hodnoty pamatky dospél
spravni organ k zaveéru, Ze realizaci praci nebudou negativné dotCeny zajmy
pamatkové pécCe a hodnoty pamatky jako celku. V principu se jedna sice o
pouziti novodobé ,ahistorické“ krytiny, tato ale v soucasné dobé predstavuje
dostupnou alternativu, ktera splnuje naroky nejen na vzhled, tvar a velikost
Sablon, zpusob kladeni (imitujici bridlici) stejné, jako to v dané dobé
predstavovala osinkocementova Sablonova krytina. S odkazem na Benatskou
chartu, kterou zminuje i zastupce NPU se v daném pfipadé jedna pravé o
moment, kdy se tradi¢ni prostredky ("vlaknocementova Kkrytina") ukazaly
nedostateCnymi, a proto je mozné pripustit i pouziti nového materidlu. JelikoZ
objekt slouZi jako muzeum a v pudnich prostorach jsou mimo jiné umistény
depozitare s cennymi shirkovymi predméty je v souladu s vefejnym zajmem,
aby konstrukce streSniho plasté byla provedena z takového materialu, aby tyto
uloZené predmeéty nebyly ohrozeny popf. znehodnoceny.
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Spravni orgdn pri posuzovani predloZeného zdméru vzal v uvahu nejen
spravni praxi a zasady legitimniho ocekavani, ale zvazil veSkeré dopady na
hodnoty predmétné pamatky jako celku. V ramci spravni praxe zdejSiho
spravniho organu byla predmétna krytina uplatnéna napr. pfi rekonstrukci
stfech nasledujicich objektd - zdmek TremeSek s parkem (nemovitd kulturni
pamatka rej. ¢. USKP CR 30576/8-1069), byvala Klapperothova manufaktura v
Sumperku (nemovitd kulturni pamaétka rej. ¢. USKP CR 45984/8-1264)
venkovskéa usedlost ¢.p 2 v Kol$ové (nemovitd kulturni pamatka rej. ¢. USKP CR
25914/8-959). RovnéZ byla pripusténa pri obnovach stfech objektd v plo$né
chranénych uzemich MPZ Sumperk. Realizaci pFedloZzeného zaméru tedy dle
naSeho nazoru nedojde k poSkozeni pamatky a ohrozeni verejného zajmu na
ochrané kulturniho dédictvi. Zvolend krytina je v soucasné dobé vhodnou
alternativou, kterd vzhledové nijak nevynika, nebot zachovava tradi¢ni
pozadavky na sklddanou maloformatovou Kkrytinu v charakteristické
barevnosti imitujici prirodni bridlici. Predmétna krytina je hojné uzivana pri
realizacich na pamatkové chranénych objektech (napf. zamek Letohrad,
zamek Kvasice, Narodni dim v Trutnové, kostel sv. Vaviince v Nachodé,
barokni zdmek Dobfenice, Méstské lazné Kyselka, a dalsi), ale i objektech
nachazejicich se v plosné chranénych uzemich.

Protoze predloZeny zamér vyrazné neovlivni vzhled objektu, nedojde jeho
realizaci k naruSeni pamatkové hodnoty stavby a nebudou tak negativné
dotCeny zajmy pamatkové péce.

Pouceni

Proti tomuto zavaznému stanovisku nelze v souladu s ustanovenim § 149 odst.
1 spravniho radu podat samostatné odvolani, nebot tento ukon neni
samostatnym rozhodnutim. Pokud toto zavazné stanovisko znemoZinuje
vyhovét vySe uvedené zadosti, prisluSny stavebni urad v souladu s
ustanovenim § 149 odst. 6 spravniho fadu nebude provadét dalsi dokazovani a
Zadost zamitne. AZ proti rozhodnuti prislusného stavebniho uradu je mozné
podat odvolani, které umozni, aby bylo v souladu s ustanovenim § 149 odst. 7
spravniho radu prezkoumano toto zavazné stanovisko.
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